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「散讲」

公 告
乐清市市政园林工程质量（安全）监督站依据《事业单位登记管理暂行

条例》，经乐清市人民政府同意，拟向乐清市事业单位登记管理局申请注销
登记，现已成立清算组。请债权人自2016年12月8日起30日内向本单位清
算组申报债权。
特此公告

乐清市市政园林工程质量（安全）监督站
2016年12月8日

因乐清湾铁路桥工程影

响，孝顺桥水厂至淡溪镇

DN400供水管道需要改线施

工，12月23日上午7时起淡

溪全片区暂停供水22小时左

右。请该片区用户及时做好用

水储备，因停水带来的不便敬

请谅解。

乐清市供水集团
2016年12月21日

停水
预告

拍卖“高仿”
是在给法律注水
据12月21日《北京青年报》）报道：12月20日，

河南省宜阳县人民法院“司法网拍”上挂出的拍卖物
品——“扣押杜晓琴高仿LV包一个”，引发网友关
注。明知该物品是“高仿”的假货，法院可以进行拍卖
吗？对此，宜阳县人民法院工作人员称，该物品在拍
卖时已标注“高仿”，因此不存在欺骗。
尽管现实市场中不乏假冒伪劣商品，即便暂时

没有受到查处，也不意味着他的存在就具有合法性，
所谓的“精仿”“高仿”，听起来似乎很高大上，某些
“高仿”甚至比正版还正版，但归根结底还属假冒，依
然是政府市场管理等部门依法打击的对象，尽管作
为企业属性的拍卖公司，对“高仿”名人字画或某些
古玩类赝品，在明确标注的前提下，可以进行拍卖。
但司法拍卖不同于市场拍卖，法院更不同于拍卖公
司，司法拍卖不仅要在程序上严格依照法制规范，所
拍卖的标的物也必须符合法律法规。“高仿”产品商
品行为本身就是非法，它与毒品也只是对社会危害
程度的不同，在本质上没有太大区别。法院可以将这
类物品商品罚没，却没有“折价”流回市场和社会的
法律授权。
虽然法院在拍卖“高仿”LV前已经给出明确的

标注，拍卖的出发点也是为偿还申请执行人的债务，
但这并不意味着就可以将多项行政法规置之一边和
违背法律宗旨，法院不能为拍卖一个“高仿”LV包
而放弃对假冒伪劣商品违法性的坚守，更不能给法
律注水。笔者认为，做为司法拍卖的每一件商品，首
先应当确保商品本身的合法性，无论其具有多高的
商品价值，都不能逾越合法性这个底线，否者，既是
对原创知识产权的极不尊重，是对假冒伪劣商品的
一种纵容，更会削弱和有损保护知识产权的法制力
度与法律形象。 ——@朱永华

80万房补诠释
“房子是用来炒的”
12月21日《江淮晨报》报道：安徽六安市裕安

区政府网站发布的一条公示信息引发热议，该公示
显示，一名合肥人在六安市裕安区同一个小区购买
了44套房子。按照当地的补贴政策，该房主共获得
约80万元补贴。
裕安区官方一面说“并未违规”，一面删除了公

示信息，并“已专门开会研究处理此事”，显然，官方
对并不违规的购房补贴并不自信。但在我看来，官方
如何研究处理，恐怕都难挽回被动。将购买44套房
的补贴取消，即便能够平息“民怨”，却是在自己打
脸，这不成了政策朝令夕改、说话不算数吗？可如果
坚持政策算数，无异于在鼓励炒房。政府本来就不该
助推炒房，更不可以用纳税人的钱资助炒房；而中央
已经定调“房子是用来住的，不是用来炒的”之后，裕
安区那里仍无动于衷，对房补政策不及时调整，也不
设下限，执意要将80万元的财政补贴发给“不是用
来住的”的购房者，直到引爆了舆论，才开始“研究处
理”，地方对中央精神反应如此迟钝，究竟是一贯的
“下有对策”，还是地方政府对开发商的“柔情”我们
永远不懂？
官方称，当初制定政策时没考虑太细，没料到有

人会买这么多房子。然而，不设限的补贴政策，本身
就有鼓励“用足政策”的味道。裕安区的“无限补贴”
政策究竟是考虑不足，还是急开发商所急，有意鼓励
投机炒房，值得玩味。
据房管局工作人员说，购房者跟施工方还是开

发商有债务关系，买这么多房子估计是为了抵债。而
如果是财政资金成了商人之间的“债务补贴”，那就
出了大笑话，更滑稽了。
关于楼市调控，中央精神一直是防止大起大落。

但地方政府的“调控”重点似乎永远是防止“落”，甚
至“小落”都不允许。这是不是房价只涨不降的重要
原因之一？ ——@马涤明

天价“故宫手机”
过犹不及

12月21日《北京青年报》报道：近日，一家手机
厂商联合北京故宫文化传播有限公司推出了一款手
机。机身融合了团龙、祥云等传统图案的手机每部售
价19999元，号称全球限量999台，预计2017年1
月底上市。不同于故宫以往几次在文化产品上创新
的好评如潮，不少网友认为“故宫手机”有利用工匠
精神作秀的嫌疑。
故宫文创产品热卖，不是什么坏事，对内可以获

得市场利润，补贴运营与管理费用，让故宫文物得到
更好的研究与保护；对外可以弘扬与传承传统历史
文化，帮助公众更好地认识故宫、认识故宫收藏的文
物以及附着于这些文物上的人文历史。更何况，众多
设计新颖、物美价廉的文创产品推向市场，确实也丰
富了消费者的选择。
然而随着这款售价几乎达到2万元的“故宫手

机”的推出，事情却悄然起了变化，而坊间对于故宫
文创产品的态度，也从原来的一致肯定与点赞，变得
复杂多元起来，其中不乏质疑与批评的声音。首先来
说，原来故宫的文创产品之所以叫好又叫座，根本原
因除了产品的新颖，“故宫味道”浓厚之外，还因为价
格亲民，让绝大多数消费者都能够买得起、用得起，
但是这款所谓全球限量版的手机，价格高达2万元，
超过了市场上绝大多数主流品牌手机的价格，显然
不是一般消费者能够消费得起的。
我们不反对故宫在文创产品的开发上脑洞大

开、玩点新花样、搞搞新意思，但是借着文化创意的
名字推出曲高和寡的天价“故宫手机”，确实让人觉
得偏离了原来故宫文创产品的初衷，隐隐透露出一
股打着故宫招牌的铜臭味。对此，作为故宫管理方
面，确实应该有所反思、有所警醒。 ——@苑广阔

■本报评论员

12月21日，《乐清日报》刊登了
市政府《关于乐清市2015年财政预算
执行情况及其他财政收支审计整改意
见落实情况的报告》（摘要）。这是对
7月27日市十五届人大常委会第三十
八次会议上听取审议市审计局局长作
的《关于乐清市本级2015年度财政预
算执行及其他财政收支情况的审计工
作报告》的回应——经过3个多月，
乐清市政府对审计报告中披露的问
题，已进行了整改。
多年以来,从中央到地方屡屡掀起

审计风暴,让一些地方和官员“脸上无
光”。每逢审计报告出炉,公众都翘首
以盼，讨论热烈，希望“公开的点

名”能给一些地方和部门施加“压
力”，从而加以改进。乐清从2009年
起，开始将审计报告公开化，在乐清
日报上刊发，获得了公众的赞赏。此
后每年一度的审计报告都进行公开，
从未间断。
今年的审计报告与审计整改报

告，内容具体而清晰，只要通过阅
读，公众都能看到究竟是谁把手伸得
太长，谁把责任撂下，问题出在哪
里，出在哪个人身上。审计报告公开
化，确保了公众的知情权。坚守良心
的审计报告与整改报告，既能让人读
到政务中的小阴小雨，更能让人读出
政务中的阳光晴好。政务行为中的不
守规则者，肯定要为其任性付出代价。
审计报告越敢点名，公开越彻

底，监督就越有力。审计常态化公开
化，链条完整化，监督才有效果，乐
清没有止于审计报告公开环节，而是
将整改结果也及时公开化，构成完整
的监督链条，让公众看到处理的结
果，该下课的下课，该挪岗的挪岗，
体现了将权力关进制度笼子的决心。
审计,作为政府自身进行自我约束的一
种手段,原本就需要通过向全社会公开
来形成监督合力。审计报告“指名道
姓”在乐清常态化，实际上反映的是
我们敢公开、愿意公开，敢整改、愿
意整改的底气。用好乐清财政资源，
需要审计部门、人大方面坚决不做权
力的跟班，而是做权力的监督者。
审计监督的宗旨是维护国家财政

经济秩序，提高财政资金使用效益，

促进廉政建设，保障国民经济和社会
健康发展。从今年的审计报告上看，既
有大问题，也有小问题，既有上亿元的
土地出让金应收未收的大事，也有金
额为1万多元的公房租赁未签合同的
小事。不隐今天的大问题，目的是敲响
警钟，明天不要重蹈覆辙；不遮今天的
小错误,目的是杜绝明天的大错误。
“审计报告——审计整改报告”
链条化、公开化之后，还未能阻挡一
些单位的违规行为，年年有审计，年
年有违规。此种现象，也值得审计部门
深思。一些单位对财政政策的把控，是
否存在误区。市审计局作为常设机构，
当然得干专业活，但对一些屡屡犯规
的权力单位，应该有更好的制约措施。
如何防患于未然，是另一个课题。

■三月蛤蟆

12月19日晚上，今年第二场“电
视问政”——“聚焦旅游名市，建设
美丽乐清”专题直播现场，来自乐清

市旅游局、雁荡山管委会规划国土建
设局、综合行政执法局、交通建设
办、旧城建设办、交警大队，乐成街
道、清江镇、淡溪镇、白石街道等单
位负责人接受问政。（12月21日《乐
清日报》）
电视问政，既问鸡毛蒜皮，也问

大是大非。现场提出的问题，看似细
碎繁杂，其实事关景区整体服务质
量。有人问到北大街的改造进展缓慢
问题，部门的回答是“争取明年年底
创建省级历史文化名城”。如果我们
不是健忘者，应该记得我们的目标是
创建国家历史文化名城。这种慢是怎
么形成的，其实没有给出合理的解

释。再比如，对于雁荡山的交通状
况，电视画面中播放了不设交通标
志、乱停车、小摊贩手推车跑到机动
车道上做生意等场景，而回答者一味
强调受到硬件限制。这些问题，既有
小，更有大，大小结合，张驰有度，
问答之间显功夫。所以，在问答环
节，问的有没抓住热点与槽点，答的
有没有抓住问题核心，都很见备考功
夫。电视问政，允许解释，但不能让
解释成为推卸责任的借口。
电视问政，就是要讲求红红脸出

出汗。有人问了一个有意思的问题
——“雁荡山导游词30年不变”。沿
袭了30年的导游词，要么文采非凡得

无法增删，要么犯了群盲症，从来没
有把这个作为旅游文化建设事项来考
虑。随着时代的发展，导游词也应该
有着更为丰富的人文内涵。类似问题
的提出，可能会让被问者感到脸红。
作为一个现场提出的问题，有着一定
的文化价值。还有人问到在中雁停车
场卫生间的外围居然有一个养鸡场，
到底是怎么回事？这一问让受问者有
些“难堪”。这种难堪、脸红，往往
能促进问题的整改。否则，只问不
改，等于白白问政。
从电视问政的定位来看，参与问

政者的主要任务是发现问题、提出问
题，是考官；被问者必须回答问题，
给出解决方案或者态度，是考生。至
于考生答对答错，考官的任务是打
分。有问题不可怕，只要摆上台面，
直面问题，让公众知道解决这些问题
是卡在哪儿了，也就达到了一定的监
督效果。如果问题没解决好，担当精
神又缺失，寻找个借口推脱责任，在
电视问政现场亮相，无疑是中了考官
的“埋伏”。

（作者为乐清网民）

■玫昆仑

河南安阳连日来空气质量指数连
续爆表，林州市临淇镇一中不仅没有
按照教体局的通知进行停课，竟还组
织四百多名学生在操场上露天考试。
随后，记者对此进行调查走访，并进
行了报道，报道见报后引起读者强烈
反响。据悉，涉事校长已被停职。
（12月21日的《大河报》）
在寒冷的冬天组织学生到操场上

考试，太不近人情，欠妥。特别是连
日来安阳的空气质量指数连续爆表，
雾霾严重，林州市教体局转发了《安
阳市教体局关于启动重污染天气应急
预案红色(l级)预警响应全市中小学及
幼儿园停课的通知》，要求各类学校
及幼儿园从12月19日12：00开始停
课，直到红色预警解除后恢复上课。
可是，该校不仅不执行，反而组织学
生在露天操场上考试，这是明显的顶
风而上的违纪行为，也是漠视学生身
体健康的侵权行为，理应查处。
该校之所以这么做，称是为了防

止学生作弊，其初衷虽好，却忘了学
生的诚信是教育出来的，不是考出来
的。把学生安排在操场上考试，本身
就是对学生的不信任、不尊重，让学
生感到学校不像“家”而像监狱。它
拉大了师生之间的距离。抄袭作弊的
学生不是没有，但再多也不是主流，
不能因为个别学生是“小偷”，就断
定全班都是“小偷”；否则，就是对
学生人格尊严的伤害。何况，只有不
会教的老师，没有不会学的学生。学
生喜欢作弊，是学校和老师教育不到
位，担责的应该是学校和老师，怎么
能这么折腾学生而拿学生开涮呢？其
背后不禁让笔者质问：雾霾天“操场
考试”不知考出了教育的多少“寒
冷”，值得有关主管部门追查。
事实上，做什么事情都应该小心

谨慎，过犹不及。防止学生作弊，对
学生开展诚信教育和加强管理，亦如
此。试想，为防学生考试作弊，完全
可以在教室里一人一桌，若教室不
够，可以让其他年级调课，大可不必
让学生在操场上挨冻；否则，学生的
身体健康难道还不如一次考试？其背
后一方面暴露出学校管理上的黔驴技
穷。须知，家长把孩子交给学校，学
校应该对孩子负责，但无论怎么负
责，都不能为了考试而牺牲孩子的身

体健康。另一方面折射出学校应试教
育的“傲慢与偏见”。须知，措施过
度往往丧失了最起码的尊重，人为地
将师生关系演变成“警察和小偷”的
关系，在寒冷的冬天，学生“伤不
起”。
退一步说，雾霾天“操场考试”

就算能“考出真实成绩”，也是以透
支师生之间的信任为代价的。师生之
间已经发展到了相互防范的地步，师
生关系又如何良性互动？师生关系不

和谐了，雾霾天“操场考试”，岂不
是学校和学生玩“警察抓小偷”的游
戏？
相对于“无人监考”、“14岁艾滋

患儿独享一所学校”而言，雾霾天
“操场考试”显得多么缺乏人性味。
真正的诚信教育，应该是教育和培养
学生良好品德，而人的品德首先应该
是人与人之间讲究平等，讲究关爱。
如今，学校把学生当“小偷”防，还
谈何“诚信”？ （作者为公务员）

审计链条化公开化：
把权力关进制度笼子

审计常态化公开化，链条完整化，监督才有效果。

电视问政 让人难堪才有效
「乐清观察」

电视问政，允许解释，但不能让解释成为推卸责任的借口。

雾霾下考试，考出教育“寒冷”
退一步说，雾霾天“操场考试”就算能“考出真实成绩”，也是以透支师生之间的信任为代价的。


